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Resumo

O artigo comenta, desdobra e multiplica o sentido do discurso de Michel Foucault acerca da
histéria e de uma analitica dos saberes, enfocando a produtividade para a teoria e a pesquisa
educacional de nogdes como “poder-saber”, “regime de saber” e “regime de verdade”. Defende
gue o sujeito e a individualidade modernas sd0 ao mesmo tempo produtos e objetos do poder e
do saber, e que estes, mesmo sendo aspectos distintos e possiveis de serem dissociados,
mantém uma relacdo circular: o poder no seu exercicio produz saber, e o saber, por sua vez,
ingtitui efeitos de poder e verdade que nomeiam os individuos e a histéria de formas
particulares. Desde essa perspectiva, a escola e a pedagogia estéo profundamente implicadas no
governo e no autogoverno da conduta humana e na producdo de uma humanidade
essencializada, idéntica a sua prépria consciéncia, unitéria e soberana de s mesmo e da
histéria. Discute ainda qual a natureza da critica tedrica e da liberdade desde um ponto de vista
ndo humanista.
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Abstract

This article comments on, unfolds, and multiplies the meaning of Michel Foucault’s discourse
about history and about an analytics of knowledges, focusing on the productivity, both for
educational theory and research, of notions such as “power-knowledge’, “regime of
knowledge” and “regime of truth”. It argues that the modern subject and the modern
individuality are, at the same time, products and objects of power and knowledge and that these
two, even constituting distinct aspects, liable to dissociation, keep a circular relationship:
power in exercise produces knowledge; knowledge, in its turn, institutes effects of power and
truth which name individuals and history in particular ways. From this perspective, the school
and pedagogy are deeply implicated in the government and self-government of human conduct,
and in the production of an essentialized humanity, identical to its own conscience, unitary and
sovereign of itself and of history. The article also discusses the nature of theoretical criticism
and of liberty, from anon-humanist point of view.
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Enfrentar-se com o problema da escrita € sempre um desafio e um
exercicio que envolve uma certa angustia. Ainda mais quando a proposta
deste texto é fazer um comentério de aspectos do trabalho de um intel ectual
gue primou pela auséncia de compromissos tedricos ou programas politicos
futuros; pela recusa de que suas idéias ou hipéteses de trabalho (como
gostava de afirmar) fossem enquadradas em fronteiras disciplinares,
transformadas em modelos ou quadros de referéncia; que mais de uma vez
expressou sua preocupacdo com a tendéncia de um academicismo (na qual
estou implicada; que mais ndo seja, pela forca da tradicdo e do habitus),
afeito a explicages totalizadoras e coerentes, que acantona ferramentas
conceituais utilizadas em contextos especificos no interior de um novo
paradigma tedrico ou de explicactes globalizantes1

Comentar, desdobrar, multiplicar o sentido do discurso de Foucault
acerca de uma analitica dos saberes, abordando os conceitos de regime de
saber e regime de verdade, as relactes de poder-saber e suas implicagdes
criticas nainvestigagéo de discursos “sérios’, ou com pretensdes cientificas,
€ a tarefa que na seqiiéncia tentarel desenvolver. Para tanto, partirei de
comentdrios gerais que apresentam a trgjetoria intelectual de Foucault para,
a seguir, concentrar-me propriamente nas tematicas antes delimitadas. Por
ultimo, destaco a natureza da critica e da liberdade desde uma perspectiva
foucaultiana.

A trajetdriaintelectual de Miched Foucault

Michel Foucault, filésofo por formagdo, tomou por objeto os saberes
e campo de estudo a Historia do Pensamento, dedicando-se a estudar as
condicbes de emergéncia de nossas categorias de pensamento e a
transformacdo dos saberes e sua relagBes intrinsecas com o poder na
producdo de formas de subjetivacdo caracteristicas da Modernidade.
Saberes cujo corpo visivel, conforme ele mesmo diz no memorial
apresentado aos professores do Collége de France, em 30 de novembro de
1969, ao ocupar a cétedra de Histéria dos Sistemas de Pensamento, ndo se
resume aos discursos tedricos, cientificos ou pretensamente cientificos, mas
€ especialmente “o saber investido nos sistemas complexos de ingtitui¢des’,
materializado em toda uma série de préticas cotidianas e regulamentadas.
(Eribon,1990, p.199)

Dando continuidade ao descentramento operado por Marx, Weber e
Durkheim na aplicagdo dos métodos e teorias da histéria e, em agumas

! Vejam, por exemplo, os comentérios de Foucault acerca dos intelectuais, do trabalho intelectual e
universitario, disseminados em diversos artigos e entrevistas. Especialmente em “ Microfisica do poder”
(1990), “ Saber y Verdad” (1991) e “Verdad, individuo y poder” (1990e).
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guestBes, opondo-se mesmo a esses classicos das ciéncias sociais, Foucault
rechaca o discurso historico como memodria, reconstituicdo de um passado
longinqlio ou recente, expressao de fatos e verdades que tiveram uma
existéncia “rea” em algum tempo e lugar, cujas pegadas o historiador se
encarregaria de rastrear construindo continuidades necessarias entre
acontecimentos obedientes a determinadas leis de desenvolvimento e a uma
I6gica exterior a prépria histéria. Opondo-se a uma concepgdo do discurso
como signo de algo que lhe é anterior e exterior, entende que as coisas, 0s
fatos, os proprios sujeitos e objetos histéricos emergem como efeitos de
préticas discursivas e de configuragdes histéricas e culturais resultantes de
um jogo de forgas “ que ndo obedecem nem a uma destinagdo, nem a uma
mecénica, mas ao acaso daluta” (Foucault, 1990, p.28) e do acidente.

Ao entendimento da histéria como sucessdo de acontecimentos
continuos, busca das origens, das causalidades, das identidades primeiras e
esséncias que repousam em algum lugar e déo sentido e coeréncia ao Nnosso
presente, Foucault propde tratar a histéria como uma “miriade de
acontecimentos entrelacados”’, “sem referéncias ou coordenadas originarias’
(ibidem, p.29), totalizagBes coerentes fundadas no progresso da consciéncia
e na vontade dos sujeitos. PropGe descrever o acontecimento no que ele
pode ter de “Unico e agudo”, privilegiando a descrigéo das descontinuidades
e das rupturas, assumindo o saber historico como um “saber perspectivo”
gue inevitavelmente é construido pela narrativa interessada do historiador.
Nega a figura de um sujeito fundador do conhecimento e do sentido do
discurso, propde o estranhamento do sujeito e sua consciéncia como agente
histérico fundamental e centro dos acontecimentos sociais e do progresso
em direcdo a formas societais mais evoluidas e humanizadas. A idéa de
progresso é substituida por uma visdo que privilegia a singularidade dos
acontecimentos, as descontinuidades, as emergéncias e as rupturas como
fruto de relagdes de forca que ndo obedecem a nenhuma causalidade ou
principio. As investigagdes historicas que Foucault desenvolveu mostram,
concomitantemente, como determinados dominios de objetos foram
constituidos; ou objetivados, e como os individuos produzem e sdo
produzidos através de determinadas praticas e discursos — modos de
subjetivacdo.

No programa de investigac&o que desenvolveu no curto tempo de sua
vida ja é corrente distinguir trés dominios de suas pesquisas : a arqueologia
do saber, a genealogia do poder, e a genealogia da ética ou da “experiéncia
de si”. Dominios de ordem metodol égica que, segundo autores como Morey
(1990), apesar de aparecerem em ordem cronol égica considerando o curso
de suas pesquisas, ndo se tratam de fases metodoldgicas sucessivas nas
guais um método substitui 0 outro por esgotamento e impossibilidade do
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primeiro. Sd0 antes englobamentos mais amplos em que o dominio da
genealogia incorpora o da arqueologia e explica 0 que essa contentava-se
em simplesmente descrever. No dominio da ética, Foucault articula a
genealogia em torno da questdo da subjetividade, das técnicas e tecnologias
através das quai s nos produzimos enguantos sujeitos morais.

Sem querer entrar no mérito das palavras de Morey (1990), ou das
discordancias que esse tipo de avaliag8o suscita entre os comentadores de
Foucault, interessa-me precisar o fato de que o préprio Foucault ndo define
suas pesguisas ou a evolucdo de suas problematizacBes nos termos da
passagem de um dominio de ordem metodolégico ao outro, mas em termos
de uma temética que paulatinamente foi se objetivando ao longo de suas
investigacdes: 0 sujeito, ou “uma histéria dos diferentes modos pelos quais,
em nossa cultura, o0s seres humanos tornaram-se  sujeitos’
(Foucault,1995,p.231-232); e de uma tarefa: a elaboragcdo de uma
“ontolologia histérica de n6s mesmos’ através de trés eixos que, segundo
diz (ibidem,p.262), ja estavam presentes em seus trabahos iniciais ainda
gue de uma forma “um tanto confusa’:

“Primeiro, uma ontologia histérica e nds mesmos em relagdo a
verdade através da qual nos constituimos como sujeitos de saber;
segundo, uma ontologia histérica de nés mesmos em relagéo a
um campo de poder através do qual nos constituimos como
sujeitos de agdo sobre os outros; terceiro, uma ontologia
histérica em relagdo a ética através da qual nos constituimos
como agentes morais.” (Foucault,1995, p.262)

Prop6e uma ontologia e uma histéria do presente por oposi¢ao a uma
filosofia da finitude e a uma analitica da verdade. Formula uma historia da
constituicdo de nossas identidades e categorias de pensamento, através da
andlise dos procedimentos de individuaizacdo e de totalizagdo que
caracterizam as estruturas do poder moderno. N&o se trata simplesmente de
uma histéria das idéias ou das representacfes, mas de como foi possivel a
congtituicdo de um campo de saberes e de préticas que entraram no jogo do
verdadeiro e do falso e tomaram o homem objeto do poder e do saber no
sentido de potencializar suas forcas, torna-lo Util, produtivo e submisso.

Assim, se nas obras arqueoldgicas, como em “A Arqueologia do
saber”, Foucault enfatiza uma analise dos discursos que propde a primazia
da andlise enunciativa e a busca das regras de formag&o do discurso como
condicdo de possibilidade dos saberes, obscurecendo as relacGes entre o
discursivo e o ndo-discursivo, com “Vigiar e punir” inaugura uma analitica
na qual distinco desaparece, havendo, nas palavras de Deleuze (1995,
p.42), um “gustamento” e uma “penetracdo” dessas duas formas. o visivel
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(asinstituicdes, o poder, as normas, 0s regulamentos, €tc) e o enunciavel, no
gue Foucault chama de “méaquina’ ou de dispositivo de poder-saber (as
disciplinas, por exemplo).

Poder -saber, regime de saber, regime de verdade

E exatamente a0 tratar do nascimento das sociedades disciplinares
nos séculos XVII e XVIII, em “Vigiar e punir”, que Foucault demonstra as
intimas conexdes dos saberes (em especial, dos saberes das chamadas
ciéncias humanas) com o poder. Posteriormente, aprofundara as relactes
entre discurso e poder na “Histéria da sexualidadel; A vontade de saber” ao
investigar a “vontade de verdade’ que serviu de suporte e instrumento a
proliferacdo de discursos verdadeiros sobre o sexo.

“Vigiar e punir” descreve a passagem de uma economia do poder
baseada em tecnologias que tém por avo o corpo dos condenados e a
exaltacdo do “super-poder” do soberano, a uma economia do poder que
estende sua rede de visibilidade ao conjunto da sociedade, utilizando-se de
aparatos administrativos e tecnologias de poder que tornam os individuos ao
mesmo tempo um efeito e um objeto do poder. Como diz Foucault, o século
das “luzes’ que descobriu as liberdades formais e juridicas também
inventou as disciplinas, nas quais “a formagdo do saber e a mgjoragdo do
poder se reforcam  regularmente segundo  um  processo
circular” (Foucault,1987,p.196). Surge, assim, com o poder disciplinar, uma
nova “anatomia politica’ do corpo, uma anatomia do poder, cujo principio
geral é o panoptismo que, esquadrinhando o espaco e 0 tempo e inserindo 0s
individuos em um estado consciente e permanente de visibilidade, dispensa
coercfes e interdicbes externas e ostensivas, tornando os proprios
individuos o principio de sua sujei¢ao. |sso porque retomam por sua propria
conta as limitagbes do poder, fazendo-as funcionar sobre si
mesmos.(ibidem,p.179)

E nessa anatomia do poder que Foucault percebe o nascimento das
ciéncias humanas. O poder disciplinar, através de dispositivos como a
vigilancia hierérquica, a san¢ao normalizadora e o exame, acompanhados de
uma série de técnicas de notacdo e registro marcam a entrada dos individuos
no campo do saber, tornando possivel as ciéncias humanas e a fabricacdo do
individuo moderno. Dispositivos que, recuperando formas de racionalizacéo
ha muito aplicadas pela teologia, pelo ascetismo e pelas estratégias
militares, integram uma nova economia do poder que funciona, a0 mesmo
tempo, como técnica de adestramento e normalizagdo dos individuos e das
populacBes e mecanismo de individualizacdo que permite a extracdo de
saberes sobre o0s seres humanos.
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Com a circularidade das relacBes entre saber e poder, Foucault
introduz-nos em uma concepcdo diferenciada, tanto do saber como do
poder. Paraele, o saber ndo € poder, nem vice-versa. Tanto o saber quanto o
poder guardam suas especificidades, articulando-se por suas proéprias
diferencas. Introduz-nos ainda em uma analitica do poder; em uma
“microfisica’ do exercicio ou do funcionamento do poder que amplia nossa
compreensdo acerca do poder nas sociedades contemporéneas e subverte a
pretensdo de cientificismo e de verdade de nossos discursos no campo do
saber. Diz ele em “Verdade e poder”, ao comentar 0s inconvenientes da
aplicabilidade da nogdo de ideologia (enquanto mistificagdo) na andlise do
discurso:

“Ora, creio que o problema ndo é de se fazer a partilha entre o
que num discurso releva da cientificidade e da verdade e o que
relevaria de outra coisa; mas de ver historicamente como se
produzem efeitos de verdade no interior de discursos que ndo sdo
em si nem verdadeiros nem falsos.” (Foucault,1990a, p.7)

Por idéias como essas, tornou-se um lugar comum afirmar que para
Foucault a verdade ndo existe. Em opinifes sobre guestéo coletadas por
seu discipulo Francois Ewald, em 1984, Foucault acusa de “espiritos
simplistas’ os que tiram esse tipo de conclusdo dos seus trabalhos. As
investigacdes desenvolvidas por Foucault certamente desmentem esse lugar
comum. Foucault preocupou-se com a verdade sim. Preocupou-se com a
politica instituida pelos discursos verdadeiros, com a demanda de verdade
gue nos tempos modernos investe de poder Nnossos corpos e amas. Por isso,
defende seu trabalho como uma histéria das relagdes que unem o
pensamento a verdade, uma histéria do pensamento enquanto pensamento
daverdade (idem, 1991, p.231).

“A verdade € deste mundo”, argumenta Foucault . N&o existe
verdade sem relacdes de poder que a produzem e sustentam, e ndo existe
verdade sem efeitos de poder. Trata-se entdo, desde uma perspectiva
foucaultiana, de verificar qual a politica instituida pela verdade, de verificar
gual o seu “regime”:

“Cada sociedade tem seu regime de verdade, sua ‘politica geral’
de verdade; isto &, os tipos de discurso que ela acolhe e faz
funcionar como verdadeiros, os mecanismos e as insténcias que
permitem distinguir os enunciados verdadeiros dos fasos, a
maneira como Se sanciona uns e outros, as técnicas e 0s
procedimentos que sdo valorizados para a obtenco da verdade;
0 estatuto daqueles que tém o encargo de dizer o que funciona
como verdadeiro.” (Foucault, 19903, p.12)
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E trata-se, para as/os intelectuais, acrescenta Foucault (ibidem, p.14),
de saber se é possivel ingtituir uma nova politica da verdade; se é possivel
mudar “o regime politico, econdmico, institucional de producdo da
verdade” .

Do ponto de vista de uma andlise genealdgica dos discursos, as
transformagdes no nivel do saber (as mudancas de formas e contelidos do
discurso) ndo sdo explicadas por progressos nas formas de racionalidade,
nas consciéncias, ou pela emergéncia de novos paradigmas e verdades, sdo
antes o resultado da instauragdo de novos “regimes’ de verdade, de uma
recomposicdo dos efeitos de poder que circulam entre os enunciados
cientificos. Em suma, trata-se de tracar a economia politica da verdade, as
téticas e estratégias de poder dos discursos tidos por verdadeiros.

O alcance das afirmagBes de Foucault acerca da verdade e dos
saberes em suas relagcBes com o poder e a consequente exploracdo desse
tema exigem um maior detalhamento da analitica do poder em Foucault. Se
Foucault introduziu-nos em uma microfisica do poder com “Vigiar e
punir”, é em “A vontade de saber” , o primeiro volume de sua “ Histéria da
sexualidade’, que apresenta algumas proposi¢des e “regras da prudéncia’
para uma analitica das relagGes de poder-saber, presentes no discurso sobre
0 Sexo.

Nas proposi¢des sobre o poder, apresentadas em um capitulo de “ A
vontade de saber” dedicado a0 método, Foucault (1993) resume o
fundamental do seu ponto de vista sobre o exercicio do poder. Logo de
saida trata de se afastar de uma concepcao juridico-repressiva do poder que
tem raizes profundas no pensamento politico ocidental: o poder ndo é algo
gue se possua, ou que se deva procurar em um foco Unico de soberania, mas
€ algo que se “exerce a partir de inlmeros pontos e em meio a relacdes
desiguais e moveis’(p.89-90). As relacdes de poder tém um “papel
diretamente produtor”, sendo imanentes a outros tipos de relacGes
(“econdmicas, de conhecimentos, sexuais’). As grandes dominagdes e
clivagens sociais, prossegue ele, sdo efeitos hegemdnicos sustentados por
uma rede de multiplos pontos de poder cuja racionaidade é a das taticas
inteligiveis e andnimas (guiadas por uma série de miras e objetivos) que se
exercem em niveislocais e limitados.

Foucault refuta, assim, uma visao do poder que privilegia quase que
com exclusividade o aparelho de Estado e que localiza nas relacBes de
producdo a fonte essencial da dominacdo. Criticando a vulgarizacdo de um
certo marxismo que resume o exercicio do poder ao aparelho de Estado e o
essencial da dominagéo as relages de producdo, Foucault (1990c, p.160)
diz: “o poder em seu exercicio vai muito maislonge, passa por canais muito
mais sutis, € muito mais ambiguo, porque cada um de nés €, no fundo,
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titular de um certo poder e, por isso, veicula o poder.” E continua,
referindo-se a relacdo entre producéo e dominagdo: “As redes da dominagéo
e os circuitos da exploracdo se recobrem, se apdiam e interferem uns nos
outros, mas nao coincidem.” (ibidem, p.160)

Se por tanto tempo temos nos acostumado a ver o poder como o
outro do ndo-poder; se nossas criticas tém se pautado pela possibilidade de
préticas e regides do discurso isentas dos efeitos do poder, a andlitica do
poder proposta por Foucault mostra-nos a impossibilidade dessas
pretensdes, evidenciando que de um modo ou de outro, sga nos seus
aspectos repressivos ou de interdicdo, seja enquanto positividade e criacdo,
0 poder esta sempre presente. Alias, o combate de Foucault foi exatamente
contra os poderes mais insidiosos e sutis que, a partir do século XVII,
tomam por objeto a vida dos individuos e das populagdes. Um combate
dirigido contra os efeitos de poder instituidos pelos discursos cientificos ou
pretensamente cientificos, contra as praticas discursivas regulamentadas ou
nado, contra as formas sutis de dominacdo e normalizacdo que “extravazam”
dos aparelhos de Estado e cotidianamente tomam por objeto nossos corpos,
nossas vidas e nos produzem enquanto sujeitos éticos e morais.

Em “O sujeito e o poder”, define a especificidade do poder como
“um conjunto de agdes sobre agdes possiveis’ que operam em um campo de
possibilidades da conduta dos individuos (Foucault, 1995, p.243), insistindo
na produtividade do poder e na sua ndo-reducdo pura e simples ao exercicio
da violéncia. Afirmando que o poder na modernidade combina de forma
eficaz, nas mesmas edtruturas sociais, tanto procedimentos de
individualizagdo como de totalizacdo, em “A vontade de saber” define as
duas formas principais pelas quais se desenvolveu o poder sobre a vida a
partir do século XVII. Apesar de longa, vale a pena transcrever essa

passagem:

“Um dos pdlos, o primeiro a ser formado, a0 que parece,
centrou-se N0 COrpo como méguina no seu adestramento, na
ampliacdo de suas aptiddes, na extorsdo de suas forgas, no
crescimento paralelo de sua utilidade e docilidade, na sua
integracdo em sistemas de controle eficazes e econdmicos —
tudo isso assegurado por procedimentos de poder que
caracterizam as disciplinas: anatomo-politica do corpo humano.
O segundo, que se formou um pouco mais tarde, por volta da
metade do século XVIII, centrou-se no corpo-espécie, N0 corpo
transpassado pela mecénica do ser vivo e como suporte dos
processos bioldgicos: a proliferagdo, os nascimentos e a
mortalidade, o nivel de salide, a duragdo da vida, a longevidade,
com todas as condi¢des que podem fazé-los variar; tais processos
s80 assumidos mediante toda uma série de intervencdes e
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controles reguladores: uma bio-politica da populagdo.” (Foucault,
1993, p.131)

Uma tecnologia de poder de duas faces que tomou por objeto a vida
humana, ndo mais na forma da exaltagdo do poder do soberano sobre a vida
e amorte de seus suditos, mas de forma a gerir a vida dos individuos e das
populacdes e de fazé-los entrar no dominio dos “calculos explicitos’ com o
auxilio das nascentes ciéncias humanas, da estatistica e da demografia. A
essa tecnologia de poder Foucault da o nome de “bio-poder”. Na era do
“bio-poder”, a congtituicdo de um campo de saberes sobre os homens e as
populacBes é correlata a extensdo por todo o corpo social de novas técnicas
e dispositivos de governo e controle social .

Vé-se entdo o modo pelo qual Foucault nos alerta para os efeitos de
poder relacionados com o saber e a verdade. Sua analitica em torno da
guestdo das relacBes entre poder e saber toma como objeto a maneira pela
gual o saber circula e funciona, 0 seu regime interior de poder, enfim, o
“regime de saber” (Foucault, 1995, p.235). Esta interessado nas condicfes
gue possibilitam a certos discursos circularem como falsos ou verdadeiros,
nos poderes instituidos pela verdade, no “regime de verdade” dos discursos
com pretensdes cientificas.

Um exemplo desse tipo de problematizacdo € dado por Foucault em
“ A vontade de saber”, ao investigar as estratégias de poder imanentes a
vontade de verdade que tomou o0 sexo como objeto, colocando-0 no centro
de peticBes e demandas de saber. Nessa obra, Foucault (1993) apresenta
quatro regras de uma analitica que interroga os discursos em dois niveis: “o
de sua produtividade tética (que efeitos reciprocos de poder e saber
proporcionam) e o de sua integragdo estratégica (que conjuntura e que
correlagdo de forgas torna necessaria sua utilizagdo em tal ou qual episodio
dos diversos confrontos produzidos).” (ibidem, p.97) Regras que sdo,
segundo suas paavras, “prescricbes da prudéncid’ mas que, lidas
cuidadosamente, parecem sintetizar a concepcdo de Foucault acerca do
discurso e suas relaces com o poder.

A primeira, a regra da imanéncia. Um termo freqlente no
vocabulério de Foucault e j& anteriormente utilizado neste texto. Quer dizer,
as relacfes de poder ndo agem exteriormente sobre a ciéncia. As relagdes de
poder sdo a condicdo de possibilidade de determinados objetos de
conhecimento e campos de saber:

“Se a sexualidade se constituiu como dominio a conhecer, foi a
partir das relagbes de poder que a instituiram como objeto
possivel; e em troca, se o poder pdde toméala como alvo, foi
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porque se tornou possivel investir sobre ela através de técnicas
de saber e de procedimentos discursivos.” (ibidem, p.93)

Foucault prop8e que a andlise parta do que denomina “focos locais’
de poder-saber, ao invés de buscar os grandes poderes (econdmicos e
ideoldgicos) que deturpam e mistificam a ciéncia, impossibilitando a
emergéncia da verdade.

A segunda, aregra das variagdes continuas, refere-se a instabilidade
e a mobilidade das posicdes de poder, a ndo-fixacdo definitiva dos
individuos nas posi¢des de dominador e dominado, ou nas posi¢des do que
sabe e do que é privado de saber. Explica Foucault:

“As distribuicdes de poder, e as apropriagdes de saber ndo
representam mais do que cortes instantaneos em processos, seja
de reforco acumulado do elemento mais forte, sgja de inversdo
da relagdo, seja de aumento simultaneo dos dois termos. As
relagBes de poder-saber ndo sfo formas dadas de reparticéo, sdo
matrizes de transformagdes.” (Foucault, 1993, p.94)

A terceira, aregra do duplo condicionamento, trata da relacdo entre
os focos-locais de poder-saber e as estratégias globais do poder. Estas so
s30 possivei s porque tém como suporte e ponto de fixagdo os focos locais; e
estes, por sua vez, sO funcionam porque encadeados sucessivamente,
proporcionam efeitos globais. E a negativa de Foucault a qualquer
determinismo nas relacdes entre 0 poder e o saber; e a negacdo de qualquer
coisa como a idéia de um centro irradiador de poder que tem seus reflexos
nas instancias mais infimas da prética social (ibidem, p.95).

Por Gltimo, aregra da polivaléncia tatica dos discursos, que trata da
instabilidade e mobilidade do proprio discurso, reconhecendo este como o
lugar onde se articulam saber e poder. Foucault define o discurso como
“uma série de segmentos descontinuos’, elementos discursivos e “blocos
taticos’ no campo das correlactes de forga que podem entrar em estratégias
diferentes e serem utilizados de forma idéntica para objetivos opostos
(ibidem, p.95).

O poder é a condicdo necessaria do saber. Ndo € algo exterior ao
saber que age deturpando ou ocultando uma verdade que se encontra a
espera de ser descoberta. O poder necessita do saber, de produzir e criar
saber para ser mais produtivo e eficiente. E o saber, por sua vez, tem efeitos
de poder e verdade. Somos levadas/os a descobrir o poder onde pensdvamos
gue era impossivel, ou sgja, nos discursos e saberes que sob a denominagdo
de “ciéncia’ aprendemos a respeitar e a consagrar. E nesse lugar que ele
percebe o poder, ndo como algo exterior, mas como poténcia e forca
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criadora. Quero dizer, como condicdo de possibilidade da prépria ciéncia e
de seus objetos.

Por isso, Foucault (1990d) caracteriza a genealogia como a
“insurreicdo dos saberes’. Oposicdo dos saberes contra os efeitos de poder
instituidos pelo discurso cientifico que, por suas caracteristicas como a
formalizagdo, a coeréncia, a unidade, o universalismo e a hierarquizacéo,
desgualifica, soterra, mascara, subordina e exclui saberes locais e
particulares. Isso coloca questGes muito interessantes para nés educadores
gue lidamos cotidianamente com os saberes curriculares e com as verdades
da ciéncia, os quais se mostram a nossos olhos como evidentes em sua
supremacia epistemoldgica e social em relagdo a outras formas de saber e
conhecimento. N&o estard em tempo de pensarmos nas implicacdes dessas
idéias para o curriculo e para a organizagdo dos saberes escolares?

Creio que Foucault abre-nos imensas possibilidades para o exercicio
da tarefa critica que como educadoras e educadores tantas vezes propomos
em nossos discursos e préticas. Sua originalidade ao abordar as questdes do
poder e do saber alerta-nos para os perigos de nossos discursos e para a
necessidade de investigarmos os regimes de verdade que cotidianamente
instituimos, movidas/os por uma sensibilidade diante das desigualdades
sociais e pela esperanca em algumas utopias de liberdade e justica que
comumente tém um carater regenerador e salvacionista.

Mas qual a natureza da critica desde uma perspectiva foucaultiana?
Como se coloca a questdo da liberdade desde esse ponto de vista?

Consideracdesfinais

Se, como diz Rajchman (1987, p.68), o termo “critica” nos remete a0
esforco de expor “operacBes ndo-reconhecidas de poder na vida das
pessoas’, tenho que concordar com ele que Foucault foi um tedrico critico.
Mas, como ele mesmo reconhece e desenvolve de forma analitica, Foucault
foi portador de uma critica singular.

A teoria critica de Foucault afasta-se das tradi¢des da teoria critica
da Escola de Frankfurt e de Habermas que influenciaram amplamente o
nosso pensamento de esquerda. |mbuidas/os da doenca do esquerdismo de
combater posi¢des e linhas, e de fundamentar nossa critica tendo por
modelo a atingir uma utopia politica e social emancipadora, é
compreensivel nossa dificuldade em assimilar a natureza da critica desde
uma perspectiva foucaultiana. Um tipo de critica que ndo se utiliza da
linguagem da alienacdo, da mistificagdo ou da repressdo; que ndo assume a
forma de uma critica geral e abstrata do Estado e da economia, e que ndo
oferece projetos politicos para o futuro. Enfim, nas palavras de Ewald
(1993), um “pensamento sem compromissos’ .
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A critica em Foucault é a eterna revolta que evidencia as formas
histéricas da constituicdo do sujeito, a arbitrariedade da idéia de
necessidades universais do ser humano, a arbitrariedade das instituicdes, das
normas e das racionalidades que nos governam e com que nos governamos.
Como ja se enfatizou, seu principal combate foi contra o “governo da
individualizagdo”, contra essas formas de governo que atam os individuos a
sua propria identidade e os subjugam a outrem. Assim , a critica
foucaultiana € uma critica da critica, ou uma “hiper-critica’, no dizer de
Veiga-Neto (1996). Uma critica regional, sem programa ou teleologia, que
se volta sobre st mesma para perguntar as condi¢des de possibilidade de sua
prépriaracionalidade.

Em entrevista de 1982, publicada com o titulo de “Verdad, individuo
y poder”, Foucault expressa sua desconfianca acerca do legado da tradicdo
humanista em crencas sobre questdes como o conhecimento, 0 homem, a
liberdade, os direitos humanos:

“Cierta idea 0 modelo de humanidad ha ido desarrollandose a
través de estas distintas précticas — psicolégica, médica,
penitencial, educacional — y ahora la idea de hombre se ha
vuelto normativa, evidente, y supuestamente universal. Puede
que € humanismo no sea universal, sino bastante relativo a
cierto tipo de situacion. Lo que Ilamamos humanismo ha sido
utilizado por marxistas, liberales, nazis, catélicos. Esto no
significa que tengamos que eiminar lo que llamamos derechos
humanos o libertad, sino que no podemos decir que la libertad o
|os derechos humanos han de limitarse a ciertas fronteras.(...).

Lo que me asusta del humanismo es que presenta cierta forma de
nuestra ética como modelo universal para cuaquier tipo de
libertad. Me parece que hay mas secretos, mas libertades
posibles y mas invenciones en nuestro futuro de lo que podemos
imaginar en e humanismo, tal y como esta representado
dogmaticamente de cada lado del abanico politico: la izquierda,
e centro, laderecha.” ( Foucault, 1990e, p.149-150)

As palavras de Foucault falam por s mesmas e sdo suficientemente
contundentes para dispensar qualquer comentario que eu possa fazer para
multiplicar o seu sentido.

Foucault convidanos a um trabalho sem trégua de auto-
modelamento de nossas idéias, convicgbes e praticas. Desafianos a
desvelar a politica instituida pelas préticas discursivas que nos formam e
conformam. Desafia-nos, tanto no trabalho como na vida, a tornarmo-nos
aquilo que ao principio ndo éramos. Desafia-nos a um trabalho critico sem o
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aprisionamento de certezas no horizonte ou de utopias de chegada. Enfim,
desafia-nos.
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